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Seznam zkratek

BRKO - biologicky rozlozitelny komunalni odpad

DtD - door to door (forma sbéru odpadu)

OH - odpadové hospodaistvi

SD - sbérny dvir

SEPAR - vybrané vyttidéné slozky komunalniho odpadu podskupiny 20 01 a 15 01 (papir,
plast, sklo, kovy a napojovy karton)

SH - sbérné hnizdo

SKO - smésny komunalni odpad (20 03 01)

SM - sbérné misto
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1. Uvod

V navaznosti na piipravu nové strategie v oblasti odpadového hospodafstvi obce Revniéov bylo
provedeno dotaznikové Setfeni mezi obcany, jehoz hlavnim tématem bylo zjisténi ndzoru na soucasny
systém sbéru odpadti, na zavedeni Door to Door systému sbéru bioodpadu a na zménu Door to Door
systému sbéru papiru, plasti a napojovych kartond.

2. Vysledky dotaznikového Setfeni

2.1. Obecné informace

Celkem odpovédélo na dotaznik 142 obcanti, ktefi reprezentovali domacnosti o celkovém poctu
pfiblizné 470 osob, coz piedstavuje cca 33 % celkového podtu obyvatel obce Revnicov. Na otézku,
zdali je pro n¢ problematika nakladani s odpady dulezita, a proto tfidi odpad odpovédélo 57,7 %
respondentd ,,Rozhodné ano* a 35,9 % ,,Spise ano*. Dale na tuto otazku 3,5 % dotazanych odpoveédélo
»Spise ne“ a 2,9 % ,,Rozhodné ne”.

V nasledujicim grafu jsou uvedeny hlavni diivody, pro¢ obéané nettidi odpad, ackoliv na danou otazku
odpovédeélo pouze 19 respondentt:

Graf ¢. 1: Pokud netfidite odpad nebo ho tfidite minimalné, tak z jakého diivodu?

= Nevidim v tom smysl
= Nejsem zvykly(a) téidit

Ttidéni mi zabira spoustu
casu

= V blizkosti mého bydlisté
nejsou kontejnery na
tfidény odpad

= Jiny divod (dopliite v
dalsim poli)
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Dale jsou uvedeny pisemné odpovédi respondenti, které na tuto otazku odpovédéli ,,Jiny divod
(dopliite v dalSim poli)*:

)
)

® 9

Nechci mit doma plno pytli s odpadem cely mésic.

S nezletilou dcerou bydlime v byté a opravdu na pocet bytu/lidi neni dostacujici zde v misté
bydliste mnozstvi popelnic, pripadné umoznéné kontejnery na trideni. Je hezké, Ze si obec
Revnicov udélala "obecni byty", ke kterym daji kontejnery na veskery odpad, ale vsude jinde je
to ohromny problém, natoz navysit jednu popelnici. Docela smutny priklad, zZe kdyz jde o zdjem
obce, viechno jde a bez problémii, ale jini na to narok nemaji.

V obci chybi kontejnery na trideny odpad.

Zajed'te se podivat na skladku na Lany, jak se zachdzi se tridenim odpadu. Vse se naveze na
jednu hromadu a zaveze. At uz to jsou plasty, sklo nebo smésny odpad.

Presto, ze se snazime vytridit predevsim plasty, uvitali bychom kontejnery na ruzné druhy skla,
papir obleceni také jinde nez jen uprostied vsi. Nez tahat odpadky do auta, nebo pésky kolik ulic,
to to radsi hodim do smésného odpadu.
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2.2.

Biologicky rozlozitelny odpad

89,4 % respondentti bydli v domé se zahradou, 0,7 % v domé bez zahrady a 9,9 % v byté. V grafu ¢. 2
jsou shrnuty odpovédi respondentii na otazku, jak vnimaji soucasny systém sbéru bioodpadu.

Graf ¢. 2: Jak vnimate soucasny systém sbéru bioodpadu?

= Perfektni
= Dostatecny
= Nedostatecny

= Neumim posoudit

NiZe jsou uvedeny pisemné komentai‘e respondenti k této otazce:

D 9999299090999 99 0992999 69

Nemam o nem dostatecné informace.

Nevim bio odpad 7esim kompostem, ale hodilo by se mi mit popelnici na bioodpad jako maji
treba ve Straseci kam bych daval posekanou travu.

Recyklace papiru do pytli je komplikovana jinak v pohodé.

Bio popelnice pro zajemce.

Nejsou nadoby na bioodpad, jedine snad na sbérné misto.

Na misté je pochvala za otevieni sbérného dvora! §

Kdyz mam nasbirany bioodpad, musim sehnat odvoz. Byl by vhodny kontejner nezamceny, aby
bylo mozné bioodpad odvézt kdykoliv.

Na bio odpad mam kompostér.

Nddrazi — kontejnery Zdadné.

Vice kontejneru na bio ve sbérném dvore.

Kompost na zahrade.

Bioodpad kompostujeme.

Bioodpad davam do kompostéru.

Madame vlastni kompostér.

Dostatecna oteviraci doba Sbérného dvoru, takze neni problém s bioodpadem.

Plastové pytle na papir a kartony jsou absolutne nepraktické.

Bioodpad se kompostuje a je na kazdém z nds, zda dokazeme zajistit, aby to bylo v porddku.
Mame kompost.

Chybi kontejnery na bio odpad po obci.

Netusim, ze se bioodpad sbird. Nekdy ho dame sousedce na kompost, ale opét — nebudu mit v
kuchyni 5 kosii nebo kbelikii anebo béhat pokazdé 3 patra, kdyz si oloupu bandn.

Nevim, kam tridit bioodpad.
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V grafu ¢. 3 jsou shrnuty odpovédi na otazku, zdali ob¢ané tiidi pouze BRKO ze zahrady, nebo i
kuchynisky bioodpad.

Graf ¢. 3: Tridite jak bioodpad ze zahrady, tak kuchyiisky

= Ttidim pouze bioodpad ze
zahrady, na zbytek vyuzivam
nadoby na smésny odpad

= Ttidim jak bioodpad ze
zahrady, tak kuchynsky
biologicky rozlozitelny odpad

= Netfidim bioodpad vibec,
vyuzivam nadoby na smésny
odpad (v ptipadé této odpovedi
preskocte otazku ¢. 8)

Z uveden¢ho grafu vyplyva, ze 49,3 % respondentd tfidi BRKO ze zahrady i z kuchyné, 34,5 %
dotazanych tfidi pouze bioodpad ze zahrady, a 16,2 % netfidi bioodpad viibec a vyuziva nadoby na
smésny komunalni odpad.
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V grafu ¢. 4 jsou dale shrnuty odpovédi na otazku, jak v soucasné dobé respondenti nakladaji
s biologicky rozlozitelnym odpadem.

Graf ¢. 4: Vyberte z moznosti tfidéni bioodpadu

1,6%
| = Pouzivam velkoobjemové
kontejnery na sbérném misté
obce Revnitov

= Pouzivam vlastni zahradni
kompostér

= Kombinace uvedenych moznosti

= Jiné t¥idéni bioodpadu (doplite v
dal$im poli)

Z grafu, uvedeného vyse je ziejmé, Ze velka ¢ast respondentd (45,2 %) zpracovava bioodpad pomoci
domacich zahradnich kompostért, 21,8 % dotazanych vyuzivaji moznosti odevzdavat bioodpad na
sbérném misté¢ obce a 31,5 % obcanll vyuzivaji ke zpracovani bioodpadu kombinaci ptedchozich
moznosti. Dale 1,6 % respondentii uvedlo, Ze tfidi bioodpad jinym zptisobem.

Dale jsou uvedeny pisemné odpovédi respondentii, které na tuto otazku odpovédéli ,,Jiné tiidéni
bioodpadu (dopliite v dal§im poli)*:

Bio popelnice do kazdé domdcnosti.
Veétve vozim do sbérného dvora.
Kompost u sberného dvora.

2999

Posekanou travu necham na zahrade.

10
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V nasledujicim grafu jsou uvedeny odpovédi na otazku, jaky systém tfidéni bioodpadu je pro
respondenty optimalni.

Graf ¢. 5: Jaky systém sbéru bioodpadu je pro Vas optimalni?

Jiny zptisob (doplitte v dal§im poli) 2,1%
Nevim, nemam na to nazor 5,6%

Kombinace vSech variant NN 9 9%

Kombinace — sbérné misto + domaci
kompostovani

Kombinace — sb&rné misto + hnédé nadoby NN 12,0%

Kombinace — doméaci kompostovani + hnédé
nadoby
Svoz bioodpadu od domu — vlastni hnéda
nadoba pro domacnost

Podpora domaciho kompostovani — pofizeni
kompostéri obci

Sbeér skrze velkoobjemové kontejnery na
sbérném misté

I 19,0%

I 19,7%
I 7,0%

10,6%
I 14,1%

0% 5% 10% 15% 20% 25%

Z uvedeného grafu vyplyva, ze 19,7 % respondentl vyhovuje kombinace domaciho kompostovani a
odvozu hnédych nadob od domu, 19 % dotazanych vyhovuje ke téidéni bioodpadu moznost odevzdani
bioodpadu na sbérném misté obce v kombinaci s domacim kompostovanim. 14,1 % respondenti voli
ke tfidéni bioodpadu velkoobjemové kontejnery na sbérném misté obce, 12 % dotazanych vyhovuje
kombinace odevzdani bioodpadu na sbérném misté a odvozu hnédé nadoby, 10,6 % respondentd by
uvitali podporu domaciho kompostovani. 9,9 % dotazanych voli ke tfidéni bioodpadu kombinaci
veskerych moznych variant, 7 % respondenti vyhovuje sbér bioodpadu skrz vlastni hnédé nadoby
V jednotlivych domacnostech. 5,6 % dotazanych nemaji nazor na problematiku svozu bioodpadu a
2,1 % respondentt by uvitali jiny zptsob sbéru a téidéni bioodpadu.

11
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Dale jsou uvedeny pisemné odpovédi respondentii, které na tuto otazku odpovédéli ,,Jiny zpiisob
(dopliite v dal$im poli)“:

2999

Domdci kompostovani + velkoobjemovy kontejner volne dostupny mimo sbérné misto?
Podpora domaciho kompostovani bez porizeni kompostérii obci ¢i pripadné pouze zdjemcuim.
Viastni kompostér.

Velkoobjemovy kontejner na vice mistech v obci.

Na otazku, zda by obcané méli zajem o pristaveni hnédé nadoby na bioodpad ke své nemovitosti
respondenti odpovidali nasledovné:

Graf ¢. 6: Méli byste zajem o piistaveni nadoby (popelnice) na bioodpad ke své nemovitosti?

= Ano
= Ne

= Nevim, nemam na to nazor

Dle grafu vyse je ztejmé, Ze 56,3 % respondentl by méli zajem o pristaveni nadoby na bioodpad ke své
nemovitosti, 35,2 % dotazanych nemaji zajem o pfistaveni hnédé nadoby, a 8,5 % respondentii nemaji
nazor na danou problematiku.

NiZe jsou uvedeny slovni komentare respondenti k dané otazce:

® 9999

Vzhledem svozu predevsim v letnim obdobi bych se primlouval za svoz 1x tydné.

Popelnice zabira misto.

Popelnice na bioodpad — vyhovoval by mi stejny zpiisob jako u popelnic na sklo.

Spise bych ocenila ndakup domdciho kompostéru od obce (tak jak rozdavala obec zdarma
kompostéry napr. v Krusovicich).

Pokud by byl svoz nacasovan stejné tak jako cernd popelnice, bylo by to pouze dalsi misto pro
vznik novych problémii s terminem vyvozu.

12
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2.3. Tridény odpad (papir, plasty, sklo, kovy, napojovy karton)

Na otazku, jak vnimaji obCané soucasny Systém sbéru papiru, plastl a napojovych kartoni

prostiednictvim pytlt odpovédeli respondenti nasledovne:

Graf ¢ 7: Jak vnimate soufasny systém sbéru papiru, plasti a napojovych Kkartoni
prostirednictvim pytli?

l = Perfektni
= Dostate¢ny

= Nedostatecny

= Neumim posoudit

Kladné soucasny systém sbéru danych druhti odpadu hodnotilo 70,5 % respondentl. Z grafu je patrné,
ze 24,6 % respondentii neni Spokojeno s aktualnim systémem sbéru papiru, plastl a napojovych kartont.

Daile uvadime komentare respondenti:

13

29992 999 9 9 9 9 9 99

Pytle na papir se trhaji, nelze je naplnit celé.

Sbér pomoci pytlit mé uplné neoslovil. Vhodnéjsi by mi prislo rozmisténi barevnych kontejner na
Jednotlivé druhy odpadu po obci.

Nahradil bych stavajici pytle klasickymi kontejnery na tridény odpad, pytle jsou malé, nutno
skladovat cely mésic doma.

Radeji bych odvazel plasty do zlutych kontejnerii, pytle mi nevyhovuji, odvazim tedy pravidelné
plasty do jinych obci, kde maji zluté kontejnery.

Narocné skladovani doma v pytlich pri svozu jednou mésicné, radéji bychom dovazeli pribézne
do kontejnerii pro trideny odpad v priitbéehu mésice.

Frekvence svozu Ix mésicné znamena, ukladat doma pomerné veliké mnozstvi trideného opadu,
to je mnohdy znacna komplikace.

Skoda Ze neni kontejner na kartony-velké krabice, zbytecné krabice zabere pytel i prestoze je
rozloZena, nastrihanda.

Recyklace papiru do pytli je komplikovand.

Nekdy nejsou pytle odvezeny. Jinak vse funguje.

Schranovat velké mnozstvi pytli cely mésic je nesmysl, vyvazet kazdy tyden anebo hnizda na
trideny odpad.

Jsem zvykla na kontejnery.

Lepsi popelnice. Abych nemusel doma mésic skladovat pytle.

Jen by bylo dobré kontrolovat vysledek kde, jak skonci, mélo by asi zajimat stat i obce.

Plné pytle pred domy trhaji zvirata.
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® 999999 D299 9999 9

29 999

Opravdu nechceme skladovat pytle s odpadem cely mésic, nez to firma odveze, prekdzi to tady,
v letnich mesicich i zapacha...

Pytle na papir jsou prilis tenké.

Pytle v domdcnosti prekazejici lezou do nich mysi.

Zlepsent distribuce barevnych pytli.

Svoz primo od domu je nejpohodinéjsi, ale kazdy nemusi mit v domdcnosti vhodné misto na
skladovani tohoto odpadu béehem mésice.

Rada bych popelnice a ne pytle. Pytle nam piekazi, nez se jednou za mésic odvezou.

Lepsi by byly samostatné barevné popelnice.

Bydlim v byte, kde nemam moznost skladovat cely mésic pytel s takovym odpadem, proto netridim
odpad, coz mi vadi. Prijde mi tragické, kdyz vidim, Ze i ves, kde je 10 obyvatel, ma kontejnery
na tridény odpad a takovai obec jako Revnicov nemd.

Mesic shromazd'ovat pytle u domu je absolutné diskomfortni.

Pytle nejsou zZadna krasa preferoval bych kontejnery.

Zbytecny, na skladce jde vse na jednu hromadu.

Je nutné skladovat velké mnozstvi odpadu po cely mésic.

Preferoval bych kontejnery.

Plastové pytle na papir a karton jSOU naprosto neefektivni. Pytle na plast jsou naopak velice
funkcni.

Vadi nam fakt, Ze musime mit cely mésic veskery tento odpad doma, nez dojde k vyvozu. A prijde
nam nelogické davat papir do plastového pytle. Redlnéjsi a logictéjsi v ramci trideni odpadu
nam prijde davat do krabic a prevazovat provazkem. Tim zabalenim do plastu se tak vytvari dalsi
odpad.

Za nas by byly lepst kontejnery. Svoz Ix mésicné je nedostatecny.

Prosim o sbérné kontejnery.

Mesic skladovat pytle nékde po chodbach je bohuzel pro domdcnosti bez gardze/sklepa
problematicky.

Svoz Ix za mésic je mdlo.

Neékdo miize mit problém s uskladnénim pythi po tak dlouhou dobu.

14
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Na otazku, jak vnimaji ob¢ané soucasny systém sberu skla skrze barevné kontejnery a sbér kovii skrze
sbérné misto v obci odpovédéli respondenti nasledovné:

Graf ¢. 8: Jak vnimate soucasny systém sbéru skla (barevné kontejnery) a kovi (sbérné misto
obce)?

1,4|%

= Perfektni
= Dostatecny
= Nedostatecny

= Neumim posoudit

Kladné soucasny systém sbéru hodnotilo 75,4 % respondentt. Z grafu je patrné, ze 23,2 % respondentti
neni spokojeno s aktualnim systémem sbéru skla a kovi.

Daile uvadime komentare respondenti:

& Malo kontejnerti, jak jsem uvedl v predchozi otdzce, z mého pohledu by bylo lepsi rozmistit po
obci kontejnery pro jednotlivé druhy odpadu. Tedy tim i blizsi poloha kontejnerii pro sklo
eventualne kovii.

Ke kontejnerium na sklo bych uvitala v obci i kontejnery na kovy (predevsim alu plechovky).
Malo kontejnerii po obci, nahradit kontejnery podzemnimi a pravidelnéji vyvazet.

Mozna zvysit jejich pocet, casto jsou plné.

Jeden kontejner v obci? To neni systém. Navic je kolem néj neustdile pohdzené sklo a nevyvdzi
se casto.

Malo kontejneru.

Castéjsi vyprazdnéni kontejnerii.

Kontejnery na kovy po obci u skla.

Kdyz se naplni pytel sklem tak je vazi treba i 10 kg a nikdo to pésky nebude chtit nikam odnaset.

2999 9999

Zbyva jedinée autem, a to je velmi neekonomickeé i neekologické. Chtelo by to zridit vyvozy skla
napr. na mesicni (¢i delsi bazi) bazi stejné jako je tomu u plastit a papiru.

Chtelo by to kontejnery i na kov.

Na sklo je alespon kontejner v obci, diky bohu.

Nejsou v obci popelnice na kovy.

Melo by jich byt vice.

Malo kontejnerii na sklo.

Moc mé nebavi nosit sklo k samoobsluze.

Daleko, sklo je tezkeé. Oteviraci doby sberného mista nejsou privetivé pracujicim lidem.

2929299299

Sklo v poradku, kovy ne, uvitala bych popelnici vedle kontejneru na sklo.

15
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V nasledujicim grafu jsou uvedeny odpovédi na otazku, jaky systém tfidéni SEPAR odpadu je pro
respondenty optimalni.

Graf ¢. 9: Jaky systém sbéru tiidéného odpadu je pro Vas optimalni?

Jiny zptisob (doplite v dalsim poli) 3,5%

Nevim, nemam na to nazor 2,8%
Kombinace variant - svoz papiru, plasti a napojovych
kartonti od domu (modra a zluta nadoba) v...

Kombinace variant - svoz papiru, plasti a napojovych o
kartontt od domu (modra a zluta nadoba) v... I 10,6%

10,6%

Kombinace variant - svoz papiru, plastii a napojovych
kartontl od domu (pytle) a sbér skla a kovu skrz...

B 56%

Kombinace variant - svoz papiru, plastii a napojovych

0,
kartonti od domu (pytle) v kombinaci se sbérem... 38,1%

Rozmisténi barevnych kontejnert v rdmci obce —
donaskovy sbér na sbérna hnizda

I 28,2%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

Z grafu ¢. 9 je patrné, Ze 38,7 % respondentti je spokojeno se soucasnym systémem sbéru téidéného
odpadu, 28,2 % dotazanych by uvitalo zménu v podob¢ zavedeni donaskového sbéru SEPAR odpadi
na sbérna hnizda v ramci obce. 10,6 % respondentil nejvic vyhovuje svoz papiru, plastll a napojovych
karton v ramci nadobového DtD systému v kombinaci s aktualnim systémem sbéru skla a kovi,
10,6 % dotazanych voli variantu zavedeni nddobového Door to Door systému pro sbér papiru, plastii a
napojového kartonli v kombinaci se sbérem skla a kovl skrze vefejna sbérnd hnizda. Pro 5,6 %
respondentl je nejvice vyhovujici varianta pytlového sbéru papiru, plastd a napojového kartonu
v kombinaci se sbérem skla a kovli skrze vetejna sbérna hnizda. 3,5 % dotazanych by uvitali jiny systém
sbéru tfidéného odpadu a 2,8 % respondentti nemaji nazor na problematiku sbéru SEPAR odpadi.
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Dale uvadime komentaie k této otazce:

L)

2 99 9% 9 99 999

o

Svoz pythi s tridénym odpadem by musel byt castéjsi, jinak se jedna o pomérné neestetickou
zalezitost pro obec. Proto by mi prisli lepsi kontejnerové nadoby.

Na soucasném systému je Spatné jen to ze musime velké papiry rezat na malé kousky do pythi.
Idealné pod zem.

Kombinace variant takova ze sklo by se vyvizelo od rovnou od domu a nikoli ze sbérnych
verejnych mist. Ostatni mi prijde v poradku.

Uvitali bychom svoz téchto vytridénych materialu castéji nez jednou za mésic.

Systém pytli mi na dnesni dobu prijde tragicky, kontejnery po obci, at konecné miizeme tridit
odpad a tim uvolnit popelnice na smésny odpad, protoze jinak jsou hned plné.

Varianta podzemnich sbérnych mist (kontejnerii) viz mésto Smecno a porizeni formou dotacnich
programii.

Zadny.

Na plast nam pytle vyhovuji, na papir bych volila nadoby. Nejvice vytridime plastu, tak si nejsem
Jistd, zda by nadoba pred domem stacila.

Radeji mit vic popelnic doma a doma uklizeno.

Idedlni by byl stavajici stav doplnény nékolika kontejnery minimalné na plasty rozmisténymi po
obci pro ty obcany, kteri nemaji moznost skladovani pythi.

Piivodni moznost hodit pred diim zeleny, modry, zluty a cerveny/oranzovy pytel s prislusnou
naplni mi vyhovoval. Problém vidim v castosti vyvozu. Plasty nezvladame skladovat v byté do
zasoby mésic, nez si pro né nekdo prijede a venku pytle roztrha zvér (kocky) a nasledné je zase
nikdo neodveze, protoze to sbirame po celé ulici. Pytli je nam vydavano malem na pridel, pritom
my ve dvou naplnime jeden za cca 10 dni. Vsechno je dnes v plastech.

Pytle na vse.

Na pifimou otazku, zdali by méli zajem o pfistaveni sbérnych nadob piimo k domu (Door to Door
systém) odpoveédeli respondenti nasledovneé:

Graf ¢. 10: Méli byste zajem o pFistaveni nadob (popelnic) na papir a plasty ke své nemovitosti?

= Ano
= Ne

= Nevim, nemam na to nazor

Z grafu je patrny zajem o nadoby na SEPAR (papir a plasty) ptimo u domu piiblizné u 46 %
respondentd.
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Mezi dalsi vybrané odpovédi k této otazce patiilo:

()

299

® 99 999

V pripadé nerozmisténi barevnych kontejnerii v ramci obce — dondskovy sbér na sbérnd hnizda,
bych preferoval nadoby u domu. Pytle mi prijdou v soucasnosti nepraktické a tento zpiisob mé
neoslovil.

Zabiraji misto.

Pokud bude fungovat stavajici systéem svozu pytlhi, pak ne.

Myslim, Ze to neni tireba kdyz se pytluje a kazdy mésic odvazi. mozna by na to ani nebylo misto
kam nddoby davat a papir se tam stejné nedd poradné dat (nic se tam nevejde, resp. kdyz se
nacpe tak to nikdo nevyndd — pytel je lepsi).

Jelikoz jsem pritomen ojedinéle je to neucelné.

Urcite jsme pro!

V podstaté to kopiruje pytle a mésic se odpad doma hromadi. Nékdy jsou pytle dva, jindy pét a
do popelnic by se odpad nevesel.

Pokud ziistanou pytle nepotrebujeme popelnici.

Zalezi ale na velikosti a frekvenci svozu. Vytridime za mésic velké mnozZstvi plastu, tak aby
nadoba stacila.

Prijde mi zbytecné mit doma dalsi dveé nadoby.

18
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2.4,

Soucasny systém sbéru smeésného komunalniho odpadu hodnoti jako dostacujici 68,3 % respondentii a

Smésny komunalni odpad

jako perfektni 25,4 %. Za nedostacujici oznacilo systém 6,3 % respondentd.

NiZe jsou uvedeny pisemné komentare k dané otazce:

()

® 9999 999 9

D

299
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Pochvala firmé odvazejici odpad. Kdyz zapomenu dat popelnici ven, tak pracovnici svozu si pro
ni prijdou a vyprazdni. Krasnd prace!

treba svoz jen po 14 dnech.

Myslim, zZe je predimenzovany. Za domdacnost by postacil svoz 1x za 14 dnii.

Uvitala bych moznost snizeni plateb a frekvence vyvazeni.

Vadi mi, Ze neni v poplatcich rozliSeno, kolik smésného komundlniho odpadu domdcnost
vyprodukuje.

Neni FeSena sleva za méné casty svoz.

Myslim si, ze je docela drahé, kdyz diky trideni odpadu vyvazime popelnici tak 1 max 2 za mésic.
V iéte, kdy se netopt, bych vyvazela smésny odpad jen 1x za 14 dni

Predchozi komentar, pokud se do smésného vyhazuje vse, pak jsou popelnice okamzité plné, a
tedy jejich objem nedostatecny.

Vyssi cena, ale nic, co by mélo devastovat rodinny rozpocet pracujicich osob. Probléem u
duchodcii a rodicii na materské. Navrhuji neplatit za novorozené v dobeé, kdy je jeden z rodicu
na materské dovolené a snizeni poplatku diichodciim.

V nasem pripadé je svoz prilis casty. Velke trideni zpiisobi to, Ze mdame za tyden v nadobé jen
jeden odpadkovy pytel.

Na to, ze jsme 4 clenové v domdcnosti, véetné malého ditéte, které uziva plenky, je mald
popelnice naprosto nedostacujici. Povinnost, aby pro vétsi popelnici bylo v domdcnosti alespori
6 clenii, je naprosty nesmysl. Zajimavé je, ze kdyz ¢lovék prochazi obci a znd pocet obyvatel v
domacnosti, ktera nesplituje pocet 6 clenii, tak maji velké popelnice a treba i dvé?!?

Jsme v domdcnosti 3 dospély a jedno dité. Mala popelnice nam nestaci ale na velkou nemame
ndrok. A to za chvilku priibude dalsi ¢len rodiny. Nehledé za ty penize £ 800ké na osobu je
moc.

Nedelal bych zadnou zménu.

Nemeénil bych.

Vyhovuje mi to, jak to je.
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Na otazku, zdali by po rozsiteni Door to Door systému svozu vybranych druhd odpadu byli obéané
ochotni pfejit na frekvenci svozu SKO 1x za 14 dni odpovédéli respondenti nasledovné:

Graf ¢. 11: Zména frekvence pii zavedeni Door to Door

7,0%

= Ano

Ne
47,2%

Nevim, nemam na to
nazor

Z grafu je ziejmé, ze 45,8 % dotazanych by byli ochotni piejit na svoz SKO 1x za 14 dni, a 47,2 %
respondentl odmitaji prodlouzeni frekvence svozu nddob na smésny komunalni odpad.

Dale uvadime vybrané piimé komentare k uvedenému dotazu:

o

® 99 9999 9 9999999 99

Kazda domdacnost ma jiny pocet clenu, takze se mi nelibi, Ze vice clennd domdcnost by za castejsi
vyvazeni méla platit vice.

Ne, kviili zapachu.

Domnivam se, ze pri dostupnosti trideného odpadu primo u domu, by tato frekvence méla byt
dostatecna.

Za predpokladu vétsi popelnice na smésny odpad.

4clenna rodina - 1 za 14 opravdu nedostacuje.

1 kdyz tridime, popelnici naplnime. Svoz I1x za 14 dni by nevyhovoval (musela by byt vétsi).

V léte bude zapachat.

Nechci dalsi popelnice.

Diisledne tridime, staci nam frekvence 1x za mésic

Komundlni odpad pro 4célennou rodinu je potreba svazet kazdy tyden...Jinak by pretékala
popelnice.

Odpad tridime, a zkusenost je takova, Ze odvoz odpadu z cerné popelnice by stacil i jednou za
mésic - 4 os v domdcnosti.

Staci i méné casto.

Zatim si nedovedu predstavit.

Veétsinou staci Ix za dva tydny.

Jednou za tyden je optimalni, vyhovujici a prijde mi zbytecné, aby se vyvazelo jednou za 14 dni,
tuto zkuSenost mam z jiné vesnice a je to nedostacujici.

Popelnici vyvazim cca jednou za 3 tydny. Nemam problém s mensi frekvenci.

To se v komunalnim odpadu utopime. S malou popelnict urcité. Dokazeme si to predstavit s vetst
cernou popelnici. Potom je to za nds realné.

Na [/4denni frekvenci svozu jsme ochotni pristoupit i pri zachovani pythi. Pokud clovéek odpad
opravdu t7idi, je to dostacujici. Samoziejmé ale za predpokladu, Ze bude snizen poplatek za svoz
popelnice.
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& Jsme bytovy ditm. Ix za 14 dni neni pro tolik lidi dostatek. Vyhovovalo by to, pokud by kazda
bytova jednotka nebo alespon 2 dohromady dostaly viastni popelnici. Mdme pouze 2 a za tyden
Jjsou naprosto plné.

€ Rozhodné, popelnici naplnime za tyden cca ze tietiny.

€  Nechci zménu.

Ohledné¢ optimalni varianty vybéru poplatkt reagovali respondenti nasledovng¢:

Graf ¢. 12: Jaky zpiisob zpoplatnéni svozu odpadi byste v obci preferovali?

3,5% = Stejnd frekvence svozu a vyska
| sazby poplatku pro vSechny
(soucasny systém)

= Moznost zvolit si vysi poplatku na
zakladé objednané velikosti nadoby
a frekvence svozu

= Platba dle skute¢né
vyprodukovaného mnozstvi odpadu
a realného poctu vysypt nadoby
(vazeni kazdé nadoby)

Nevim, nemam na to nazor

Z grafu je patrné, ze 47,2 % obcani voli zptisob vybéru poplatkti, kdy maji vSichni stejnou frekvenci
svozu a stejnou vysi sazby pro vSechny. 35,2 % preferuje zménu zptisobu vybéru poplatkl, a to na
zaklad€é objednané velikosti nddoby a frekvence svozu. 14,1 % respondentd by uvitali zménu ve
zplisobu vybéru poplatku, a to na zaklad¢ skutecné€ vyprodukovaného mnozstvi odpadu a readlného poctu
vysyptt nadoby. 3,5 % respondentii nemaji nazor na problematiku zplsobu vybéru poplatku za
odpadové hospodatstvi.

Dile uvadime vybrané pfimé komentare k uvedenému dotazu:

€ Urcité by se mi nelibila moznost podle vyprodukovaného mnozstvi odpadu.

€ Soucasny systém plateb za svoz odpadu mi pripadd znacné diskriminacni. Mél by mnohem vice
reflektovat mnozstvi vyprodukovaného odpadu, a nejen pocet clenii domdcnosti. Vzdyt napr. pro
¢tyrclennou domdcnost je svoz jedné popelnice 4x drazsi nez svoz té stejné popelnice (a mnohdy
i mnozstvi odpadu) z domdcnosti o jednom c¢loveku. Mél by se proto zdsadné zménit. Bud na
platbu za objem nadoby anebo jesté lépe na platbu za skutecné vyprodukovany odpad.

Anebo zavést samolepky na vyvoz odpadu... Vidy kdyz se ndplni nalepi se strhdvaci paska (i
néco podobného) a popeldri Vyvezou.

Je zde plno domdcnosti, které netridi a vsichni plati stejnou castku za svoz.

Pokud by tahle varianta byla prilis financné narocnd, pak moznost zvolit si vysi poplatku dle
frekvence svozu.

Idedlni a férova by byla platba dle skutecné vyprodukovaného mnozstvi, ale mam obavy z

® 99 9

rozsirent nelegalnich skladek. Zaroven bych byl pro zavedeni snizené sazby pro seniory.

21



Obce

ak cz
jinak.cz ARCH consulting s.r.o.

€ Pokud si budu platit svou popelnici, kterou si budu plnit jen ja, moje rodina a rozhodnu se o

D9

tom, zZe ji budeme vyvaizet pouze Ix mésicne, urcite bych méla platit méné nez za vyvoz kazdy
tyden. Ostatni odpad bych preferovala tridit do pytlii vedle této popelnice, které by byly nadale
zdarma, priplatek bych byla ochotna platit za zvySenou frekvenci vyvozu pytli s tridénym
odpadem. Pokud by mé nékdo nutil platit za dalsi popelnice na tridény odpad anebo tento odpad
nosit nékde po vsi, radéji to nahdazim do smeésného a tridit nebudu. Bohuzel.

Popelnic uz jsou drazsi nez ve méste.

Nechci vdzeni.
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2.5. Ostatni odpady

Na otazku, zda by vyuzivali moznosti separovaného sbéru popela, respondenti odpovédéli nasledovné:

Graf ¢. 13: Pokud by byl v obci zaveden separovany sbér popela vyuZivali byste tuto moZnost?

= Ano
= Ne — neprodukuji popel
= Ne — produkuji popel, ale

nevyuzival bych

= Nevim, nemam na to nazor

Z grafu je patrné, ze by pouze 18,3 % dotazanych vyuzivalo moznosti oddéleného sbéru popela. Velka
Cast respondenti (44,4 %) tento druh odpadu vitbec neprodukuje.

Nize uvadime slovni komentare:

€ Shér popela v obci opravdu chybi. PFi rozmisténi pouze plastovych nadob na svoz komundlntho
odpadu, tudiz nemoznost ukladdani horkého popela, by zavedeni separovaného sbéru popela bylo
znacnym benefitem pro obcany.

Davame slepicim k popelent.

Kdyz nespalujete odpad je hloupost ho vyvazet ma rozumnéjsi vyuZziti.

Popel z dievni hmoty kompostuji.

Produkujeme popel ze dreva, kompostujeme.

2929299

Popel sice nase domdcnost v malém mnozstvi produkuje, ale je pouze ze dreva, tim pddem je
vhodny jako hnojivo.
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Na dotaz o zavedeni oddéleného sbéru gastroodpadu, odpoveédéli respondenti nasledovng:

Graf ¢. 14: Pokud by byl v obci zaveden separovany sbér gastroodpadu (proslé potraviny,
Zivo€isné zbytky, tepelné zpracovana jidla) formou spoleénych sbérnych nadob na vhodnych
sbérnych hnizdech vyuZivali byste tuto mozZnost?

= Ano
= Ne

= Nevim, nemam na to nazor

Dle grafu uvedeného vyse, pouze 27,5 % respondentll by vyuzivalo moznosti separovaného sbéru
gastroodpadu formou spole¢nych sbérnych nadob na vhodnych sbérnych hnizdech. 54,9 % dotazanych
by tuto moznost viibec nevyuzilo a 17,6 % obcanti nemaji nazor na danou problematiku.

Daile uvadime vybrané primé komentiaie k uvedenému dotazu:

Mdame doma slepice a psa, takze bychom nevyuzili

Staci jen potravinami neplytvat.

Slepicky.

Mdéme slepice &

Zbytky sezerou slepice.

Co takhle zkusit komunitni lednici?

Staci mi sbér pouzitého oleje.

Na olej.

Nemivame proslé potraviny v takové mire. Kdyz obcas mame néjaké prosié potraviny, vyhodime
je do komundalniho odpadu.

2929992999
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Na otazku, co by obcany motivovalo 1épe tiidit odpady odpovedéli respondenti nasledovne:
Graf ¢. 15: Co by Vas vice motivovalo ke zlepSeni tFidéni odpadu?

Jina forma motivace (dopliite v dalsim poli) W 2,1%

Finanéni profit (napf. snizeni poplatku za

0
smésny komunalni odpad) 26.1%

Jistota, ze bude vyttidény odpad spravné

9
zpracovan (ekologie) 16,2%

Svoz tfidéného odpadu od domu (Zluta a
modra nadoba) I 10,6%

Svoz bioodpadu od domu (hnéda nadoba) [l 6,3%

Blizka dochazkova vzdalenost ke
0
kontejnerim od mého bydlisté B 14.1%

Lepsi informace o smyslu tfidéni a celém

0,
procesu nakladani s odpady 14%

Motivaci nepotiebuji (jsem si védom smyslu

0,
tFidéni) 29,9%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Z grafu uvedeného vyse je ziejmé, ze 59,9 % respondentli motivaci k tfidéni nepotiebuje. 26,1 %
dotazanych uvedlo, ze by je k t¥idéni motivoval finan¢ni profit, 16,2 % respondenti jako diivod K vétsi
motivaci pro tfidéni uvedlo jistotu, ze bude vytiidény odpad vhodné zpracovan. 14,1 % respondenti
uvedlo jako divod ke zlepSeni tfidéni odpadu blizkou dochdzkovou vzdalenost ke sbérnym hnizdtim,
10,6 % dotazanych — svoz tfidéného odpadu od domu (Zluta a modra nadoba), 6,3 % - svoz bioodpadu
od domu, 1,4 % - lepsi informace o smyslu tfidéni a celém procesu nakladani s odpady. 2,1 %
dotazanych uvedlo jinou formu motivace.

Dale uvadime slovni komentare k danému dotazu:

Oznacil bych jeste moznost bioodpad od domu (hnéda popelnice).

D9

Spravnou motivaci vidim v kombinaci vyse uvedenych bodii. Kombinace moznosti ukladani
tridéného odpadu v blizkosti bydlisté (hnéda, modra zluta nadoba od domu ¢i blizka dochazkova
vzddlenost ke kontejneru) a jisty financni profit jsou dle mého ndzoru nejlepsi motivaci, jak
docilit vyrazné vyssi efektivity pri tridéni odpadu.

Vzdalenost, financni profit.

Sleva z poplatku za svoz.

Kontejnery na vsechny typy odpadii, ne pytle v baraku.

Svoz skla od domu.

Bohuzel ale nebude, na skladce to funguje bohuzel tak jak jsem jiz psala.

Platit pouze za to, co vyprodukuji.

2992999
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Na zavér uvadime dalsi komentare k sou¢asnému systému nakladani s odpady a podnéty k jeho
zlepSeni.

2 © 999 9 9999

Je nutné rozmistit hustéji barevné popelnice.

Dostupnost sberného dvora i pro obyvatele bez trvalého pobytu.

Zpoplatnény kontejner na sut na sbérném dvore. Napr. Kyblik 50 K¢.

Vyresit sbeér drobné domovni suté, aby se nemusela nachazet v okoli obce. Odbér suté obcanii
urcené mnozstvi na osobu vétsi mnozstvi za poplatek.

Kontejnery na kovy, komunitni lednice (misto kde miizu odloZit potraviny a potrebni lidé si je
mohou vzit).

Chybi v obci kontejner na plechové a hlinikové obaly.

Cena.

Zaroven mi prijde, ze je po obci malo odpadkovych kosi. Chodim vencit psy, rada bych po nich
uklizela exkrementy, aby bylo v obci Cisto, ale neni zajisteén dostatek odpadkovych kosii.
Ocenily bychom kontejner na elektroodpad a baterie tieba u obchodniho domu. Ddle kontejner
na hlinikové ndapojové obaly.

Hlavné kontejnery po vesnici na papir, sklo a plasty, dalsi by bylo milé zlepSeni moznosti trideni
(napr-. gastroodpad).
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3. Zaver

Z vysledki dotaznikového Setieni vyplyva, ze vétsina obyvatel obce Revnitov peélivé tiidi. Polovina
dotazanych tfidi veskery bioodpad, véetné kuchynského, a k jeho zpracovani nejcastéji vyuziva vlastni
zahradni kompostéry. Velka ¢ast respondentt uvedla, Ze by méla zajem o pfistaveni sbérnych nadob na
bioodpad ptimo u svych nemovitosti. Néktefi obcané uvadeli, ze by ocenili nakup domacich kompostéra
od obce. V pisemnych odpovédich se nékolikrat vyskytl navrh na rozmisténi velkoobjemovych
kontejnerti na bioodpad na vefejnych sbérnych hnizdech v obci. Z vy$e uvedeného vyplyva, Ze obéané
obce Revni¢ov maji zajem tfidit bioodpad, a je potieba podpotit jejich motivaci bud’ zavedenim Door
to Door systému sbéru bioodpadu, nakupem zahradnich kompostért nebo posilenim vefejné sbérné sité
na biologicky rozlozitelny odpad.

Vétsina respondentl je se systémem sbéru papiru, plasti a napojovych kartond prosttednictvim pytli
spokojena a povazuje jej za vyhovujici, pficemz v slovnich komentatich fada dotidzanych uvedla, ze
pytlovy sbér jim nevyhovuje (kvalita pytli, vznik dal§iho odpadu, frekvence svozu, naro¢né skladovani
odpadi v pytlich atd.). Castym podnétem V slovnich komentafich bylo zavedeni nadobového Door to
Door systému na uvedené druhy odpadu. Velka ¢ast dotazanych uvedla, Ze by uvitala rozsifeni sbérné
sit¢ pro sbér kovu a skla, jelikoz na nékterych sbérnych hnizdech chybi nadoby na uvedené druhy
odpadu. Z vysledkid dotaznikového Setieni je patrny zajem o nadoby na SEPAR (papir a plasty) piimo
u domu ptiblizné u poloviny respondentti.

Vétsina respondentti je spokojena se systémem sbéru smésného komunalniho odpadu a aktualnim
zpusobem vybéru poplatkt za odpadové hospodatstvi. Mensi polovina dotazanych je ochotna v piipadé
zavedeni DtD na papir, plasty a bioodpad pfistoupit ke zméné frekvence svozu nadob na smésny
komunalni odpad na 1x za 14 dni. Oddéleny sbér popela a gastroodpadu by v soucasné dobé nebyl
v Revni¢ové vyuzivan. Velka ¢ast obéantl nepotiebuje K tfidéni odpadi Zadnou motivaci a uvédomuje
si potiebu a smysl tiidéni.
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Graf ¢. 1: Pokud netfidite odpad nebo ho tfidite minimalné, tak z jakého divodu?

Graf ¢. 2: Jak vnimate soucasny systém sbéru bioodpadu?

Graf ¢. 3: Tridite jak bioodpad ze zahrady, tak kuchynisky

Graf ¢. 4: Vyberte z moznosti tiidéni bioodpadu

Graf ¢. 5: Jaky systém sbéru bioodpadu je pro Vas optimalni?

Graf ¢. 6: Méli byste zajem o pfistaveni nadoby (popelnice) na bioodpad ke své nemovitosti?

Graf ¢. 7: Jak vnimate soucasny systém sbéru papiru, plastl a napojovych karton
prostiednictvim pytla?

Graf ¢. 8: Jak vnimate souCasny systém sbéru skla (barevné kontejnery) a kovi (sbérné misto
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Graf ¢. 9: Jaky systém sbéru tiidéného odpadu je pro Vas optimalni?

Graf ¢. 10: Méli byste zajem o piistaveni nadob (popelnic) na papir a plasty ke své
nemovitosti?

Graf ¢. 11: Zména frekvence pii zavedeni Door to Door

Graf ¢. 12: Jaky zptisob zpoplatnéni svozu odpadu byste v obci preferovali?

Graf ¢. 13: Pokud by byl v obci zaveden separovany sbér popela vyuZzivali byste tuto
moznost?

Graf ¢. 14: Pokud by byl v obci zaveden separovany sbér gastroodpadu (proslé potraviny,
zivoCisné zbytky, tepeln€ zpracovana jidla) formou spole¢nych sbérnych nadob na vhodnych
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Graf ¢. 15: Co by Vas vice motivovalo ke zlepseni tfidéni odpadu?
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